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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
EXP. N.° 02584-2021-PHC/TC

LIMA
OSCAR DANIEL FAJARDO QUIROGA
REPRESENTADO POR CARLOS MANUEL
FERNANDO PAREDES MENCIA
(ABOGADO)

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 4 de enero de 2022

VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por don Carlos Manuel
Fernando Paredes Mencia abogado de don Oscar Daniel Fajardo Quiroga contra la
resolucion de fojas 84, de fecha 16 de agosto de 2021, expedida por la Cuarta Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima, que declaro
improcedente la demanda de habeas corpus de autos; y

ATENDIENDO A QUE
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Motivo: Doy fe abogado de don Oscar Daniel Fajardo Quiroga interpone demanda de Motivo: En sefial de
Fecha: 12/04/2022 16:3549-0500 habeas corpus contra don Robinson Ezequiel Lozada Rivera, juez del Fecha: 080412022 15:49:05-0500
Décimo Cuarto Juzgado Penal con Reos Libres de Lima, contra el director
del Establecimiento Penitenciario Ancon Il (Piedras Gordas) y contra el
presidente del Consejo Nacional Penitenciario del Instituto Nacional
Penitenciario (INPE) (f. 2). Alega la vulneracion de los derechos de los
reclusos a no ser objeto de un tratamiento carente de razonabilidad y
proporcionalidad respecto a la forma y las condiciones en que cumplen la

pena, a la salud, al debido proceso y de defensa.

2. El recurrente sefiala que don Oscar Daniel Fajardo Quiroga se encuentra
recluido en el Establecimiento Penitenciario Ancon Il por un mandato de
ubicacion y captura dispuesto por el Décimo Cuarto Juzgado Penal Reos
Libres de Lima que ain no les ha sido notificado, sin tener en consideracion
que se trata de una persona de setenta y cinco afios de edad y presenta las
siguientes enfermedades: cardiopatia coronaria, diabetes, leucoma,
cataratas, hipertension arterial. En ese sentido, sostiene que por su edad y
estado de salud es una persona vulnerable ante el hacinamiento del penal y
la Emergencia Sanitaria declarada a nivel nacional por el COVID-19. Afade
gue no se le brinda los medicamentos, la alimentacion y la atencion médica
que su estado de salud requiere, lo que ha originado que este se vea aun mas
deteriorado. Por ello, solicita la inmediata libertad del favorecido.
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3. El Décimo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lima, mediante
Resolucion 1, de fecha 4 de julio de 2021, admitié a tramite la demanda
(f. 9).

4.  El subdirector de Registro Penitenciario de la Oficina Regional de Lima,
mediante Oficio 519-2021-INPE/ORL-SDRP, de fecha 12 de julio de 2021
(f. 19), indicd que el favorecido fue recluido el 2 de julio de 2021 por el
delito de estafa; y en el Historial de Antecedentes Judiciales (f. 20) se
consigna que el favorecido ingreso6 al Establecimiento Penitenciario Ancon
Il en mérito a una condena de cuatro afios de pena privativa de la libertad
por el delito de estafa que se computa desde el 28 de junio de 2021 al 28 de
junio de 2025, Expediente 16271-2013.

5. El procurador publico adjunto a cargo de los asuntos judiciales del Poder
Judicial al contestar la demanda sefiala que la resolucion que impone la
restriccion de la libertad personal del favorecido no ha sido impugnada en el
proceso penal ordinario, por lo que no se trata de una resolucion judicial
firme (f. 25).

6. El Décimo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Lima, mediante
sentencia de fecha 21 de julio de 2021 (f. 46), declar6 improcedente la
demanda por considerar que el favorecido fue detenido porgue se le revoco
la pena privativa de la libertad suspendida en su ejecucién que le fue
impuesta por el delito de estafa y si bien a tres dias de su detencion no se le
notificd la resolucién y desconoce las razones de su internamiento, ello no
es justificacion para dejar sin efecto el mandato judicial emitido por la
autoridad competente, siendo que lo que realmente se pretende es que la
judicatura constitucional intervenga en las decisiones de la judicatura
ordinaria.

7.  La Cuarta Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Lima confirmo la apelada por estimar que, ante el incumplimiento de las
reglas de conducta impuestas al favorecido por haber sido condenado por el
delito de estafa, se le revoco la condicionalidad de la pena; y, mediante
Resolucidn 2, de fecha 2 de julio de 2021, se dispuso su internamiento para
el cumplimiento de la pena impuesta. La falta de notificacion de la
resolucion que revoco la condicionalidad de la pena debe ser cuestionada en
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el mismo proceso penal. Ademas, que el hecho de que una persona tenga un
delicado estado de salud no implica que no pueda ser condenado ya que el
Cddigo de Ejecucién Penal y su reglamento regulan cémo un interno en
tales condiciones debe ser atendido.

Este Tribunal, en reiterada jurisprudencia, ha sefialado que la suspension,
variacion o modificacion de la forma en que se ejecuta una condena
corresponde que sea determinado por la judicatura ordinaria. Por ello,
respecto a la pretension de que se disponga la inmediata libertad de don
Oscar Daniel Fajardo Quiroga debido a que sus condiciones de salud, el
hacinamiento que existe en el penal donde se encuentra recluido y el riesgo
de contagio del COVID-19 le genera un alto riesgo de vulnerabilidad, es de
aplicacion el articulo 7, inciso 1 del Nuevo Codigo Procesal Constitucional.

De otro lado, esta Sala del Tribunal Constitucional aprecia de la demanda y
del Acta de Audiencia de Apelacion de la sentencia emitida en el presente
proceso de habeas corpus (ff. 2 y 77) que también se alega que: (i) la
resolucion que revocd la pena privativa de la libertad suspendida en su
ejecucion que se le impuso don Oscar Daniel Fajardo Quiroga por el delito
de estafa en el proceso penal, Expediente 016271-2013-0-1801-JR-PE-14,
puesto que dicha resolucion no le habria sido notificada en el domicilio real
y/o procesal, lo que impidié que tomara conocimiento de esta e interpusiera
el recurso de apelacion correspondiente, lo que ha vulnerado su derecho de
defensa; y (ii) la afectacion del derecho de los reclusos a no ser objeto de
tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la forma
y condiciones en que cumple la pena y del derecho a la salud, pues en el
Establecimiento Penitenciario Ancon Il donde el favorecido se encuentra
recluido no se le brinda los medicamentos, la alimentacion y la atencion
médica que su estado de salud requiere, siendo ademas que se trata de una
personal vulnerable de riesgo de contagio de la COVID-19.

La Constitucion reconoce el derecho de defensa en el articulo 139, inciso 14
en virtud del cual se garantiza que los justiciables, en la proteccion de sus
derechos y obligaciones, cualquiera que sea su naturaleza (civil, mercantil,
penal, laboral, etc.), no queden en estado de indefension. El Tribunal
Constitucional ha declarado que el contenido constitucionalmente protegido
del derecho de defensa queda afectado cuando, en el seno de un proceso
judicial, cualquiera de las partes resulta impedida, por concretos actos de los
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organos judiciales, de ejercer los medios necesarios, suficientes y eficaces
para defender sus derechos e intereses legitimos.

El Tribunal Constitucional ha establecido que el derecho de acceso a los
recursos o a recurrir las resoluciones judiciales constituye un elemento
conformante del derecho al debido proceso y es una manifestacion implicita
del derecho fundamental a la pluralidad de la instancia, reconocido en el
articulo 139, inciso 6 de la Constitucion (Sentencia 01243-2008-PHC/TC).

El articulo 33, inciso 20 del Nuevo Cadigo Procesal Constitucional prevé el
denominado habeas corpus correctivo, el cual procede para tutelar el
derecho del detenido o recluso a no ser objeto de un tratamiento carente de
razonabilidad y proporcionalidad respecto de la forma y condiciones en que
cumple el mandato de detencion o la pena. Por tanto, cabra interponerlo ante
actos u omisiones que comporten violacion o amenaza, en principio, del
derecho a la vida, a la salud, a la integridad fisica y, de manera muy
significativa, del derecho al trato digno y a no ser objeto de penas o tratos
inhumanos o degradantes, asi como del derecho a la visita familiar, cuando
se ha determinado cumplir un mandato de detencion o de pena.

En la Resolucion 00590-2001-PHC/TC, el Tribunal Constitucional sefialo
que el habeas corpus correctivo procede ante la amenaza o acto lesivo del
derecho a la vida, la integridad fisica y psicoldgica o el derecho a la salud de
las personas que se hallan recluidas en establecimientos penales e incluso de
personas que, bajo una especial relacion de sujecidn, se encuentran
internadas en establecimientos de tratamiento publicos o privados.

De lo sefialado en el considerando 9 al 13 supra, esta Sala del Tribunal
estima que la investigacion sumaria realizada ha sido deficiente. En efecto,
la demanda fue admitida en contra del juez del Déecimo Cuarto Juzgado
Penal con Reos Libres de Lima (f. 10), pero no respecto al director del
Establecimiento Penitenciario Ancén Il (Piedras Gordas) y al presidente del
Consejo Nacional Penitenciario del Instituto Nacional Penitenciario (INPE)
quienes también fueron demandados. Dicha omision ha originado que no se
cuente con informacién alguna sobre el estado de salud del favorecido y
cuéles son las condiciones medicas que se le brinda en el establecimiento
penitenciario en el que se encuentra recluido. Si bien en la audiencia de
apelacién de sentencia del presente proceso el abogado del favorecido
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refiere que la junta médica del INPE “ha aprobado su evacuacion porque
tiene riesgo en el corazon” (f. 82), ello no es suficiente para determinar la
vulneracion invocada respecto a los derechos de los reclusos a no ser objeto
de tratamiento carente de razonabilidad y proporcionalidad respecto a la
forma y condiciones en que cumple la pena y a la salud. De igual manera, si
bien en las sentencias de primera y segunda instancia en el presente proceso,
se hace referencia a que el juez demandado habria remitido documentacion
sobre el Expediente 16271-2013, sin embargo, dicha documentacion no obra
en autos, lo que no permite verificar si el favorecido fue debidamente
notificado o no con la resolucion que revocd la pena suspendida y ordend su
ubicacion y captura y asi poder determinar si se vulner6 o no su derecho de
defensa.

Por consiguiente, esta Sala del Tribunal Constitucional considera que se
requiere de mayores elementos de prueba que permitan determinar si se ha
producido o no la vulneracion de los derechos invocados. Por ende, en
aplicacion del articulo 116 del Nuevo Cddigo Procesal Constitucional,
deben anularse los actuados y ordenarse que: (i) se emplace con la demanda
al director del Establecimiento Penitenciario Ancén Il (Piedras Gordas) y al
presidente del Consejo Nacional Penitenciario del Instituto Nacional
Penitenciario (INPE) y se solicite la informacion que permita verificar la
situacion médica de don Oscar Daniel Fajardo Quiroga; y si en el
Establecimiento Penitenciario Ancén 1l se le brinda la atencion médica y el
tratamiento que pueda requerir por las enfermedades que presenta; (ii) se
agreguen a los autos la informacién remitida por el Décimo Cuarto Juzgado
Penal Reos Libres de Lima; y (iii) se solicite toda la documentacién
respecto al proceso de revocatoria de la pena suspendida que corresponde al
Expediente 016271-2013-0-1801-JR-PE-14.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, integrando esta Sala

Primera la magistrada Ledesma Narvdez en atencion a la Resolucion
Administrativa n.° 172-2021-P/TC, y con la autoridad que le confiere la
Constitucion Politica del Peru,

RESUELVE

1.

Declarar IMPROCEDENTE la demanda respecto a lo sefialado en el
considerando 8 supra.
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2. Declarar NULA la resolucion de la Cuarta Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima, de fojas 84, de fecha 16 de agosto de
2021; y NULO todo lo actuado desde fojas 46, debiendo proceder conforme
a lo sefialado en los considerandos 15 supra.

Publiquese y notifiquese.
SS.
MIRANDA CANALES

LEDESMA NARVALEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE MIRANDA CANALES
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